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REGLEMENT DES DIFFERENDS

L'appareil judiciaire au Canada

Selon la Loi constitutionnelle de 1867, le pouvoir judiciaire est distinct et
indépendant des deux autres pouvoirs du gouvernement, soit I'exécutif
et le législatif. L'indépendance de la magistrature est une pierre angulaire
du systéme judiciaire canadien. Les juges rendent des décisions libres
de toute influence et fondées uniquement sur les faits et le droit. On
retrouve au Canada des cours provinciales de premiére instance, des
cours supérieures provinciales, des cours d'appel provinciales, des
cours fédérales et une cour supréme. Les juges sont nommés par le
gouvernement fédéral ou les gouvernements provinciaux ou territoriaux,
selon I'échelon du systéme judiciaire.

Chacune des provinces et chacun des territoires du Canada, a I'exception
du Nunavut, disposent d'une cour provinciale ou territoriale. Ces cours sont
principalement saisies d'affaires concernant des infractions criminelles, le
droit de la famille (sauf le divorce), des infractions au code de la route et
des infractions a des reglements provinciaux ou territoriaux. Les différends
privés se rapportant a des montants d'argent limités sont réglés par les
divisions des petites créances des tribunaux provinciaux. Les plafonds
monétaires établis pour la division des petites créances varient d'une
province & l'autre (p. ex., ce plafond est établi & 35 000 $ CA en Colombie-
Britannique, a 50 000 $ CA en Alberta et a 35 000 $ CA en Ontario).

Les cours supérieures de chaque province et de chaque territoire jugent
les affaires criminelles les plus graves, ainsi que les litiges privés qui
dépassent le plafond monétaire établi pour les divisions des petites
créances des tribunaux provinciaux. Méme si les cours supérieures sont
administrées par les provinces et les territoires, leurs juges sont nommés
et rémunérés par le gouvernement fédéral.

Dans la région de Toronto, en Ontario, la Cour supérieure de justice tient
un role des affaires commerciales. Etabli en 1991, les juges du rdle des
affaires commerciales entendent certaines demandes et instruisent
certaines requétes portant sur une vaste gamme de différends d’'ordre
commercial dans la région de Toronto. Le réle des affaires commerciales
fait office de tribunal de commerce spécialisé qui entend des causes
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portant sur les différends opposant des actionnaires, les litiges en
matiere de valeurs mobiliéres, les réorganisations d'entreprises, les mises
sous séquestre et d'autres litiges commerciaux. Les instances figurant
au role des affaires commerciales font I'objet d'une gestion particuliére
et d'autres procédures visant a accélérer l'audition et le réglement
d'instances commerciales complexes. En outre, les juges qui siegent
au role des affaires commerciales sont des juges chevronnés dans le
domaine des affaires et de l'insolvabilité.

Chaque province et chaque territoire posseédent une cour d'appel qui
instruit les appels de décisions rendues par les cours supérieures et
les cours provinciales et territoriales. L'Ontario a également une Cour
divisionnaire qui sert de tribunal de premiére instance pour la révision
des poursuites administratives. Elle instruit également des appels des
tribunaux administratifs provinciaux, des décisions interlocutoires des
juges de la Cour supérieure et des appels de la Cour supérieure qui ont trait
a des montants d’argent limités (actuellement de 50 000 $ CA ou moins).

La Cour fédérale du Canada a une compétence limitée. Sa compétence
englobe notamment les différends interprovinciaux et fédéraux-provinciaux,
les poursuites relatives a la propriété intellectuelle, les appels en matiére de
citoyenneté, les affaires relevant de la Loi sur la concurrence et les affaires
mettant en cause des sociétés d'Etat, des ministéres ou le gouvernement
du Canada. La Cour fédérale tient des audiences sur les décisions en
premiere instance. La Cour d'appel fédérale statue sur les appels.

La Cour supréme du Canada est le tribunal d'appel de derniéere instance
par rapport a toutes les autres cours du Canada. Elle statue sur des
appels de décisions rendues par des cours d'appel de chaque province et
par la Cour d'appel fédérale. La Cour supréme du Canada a compétence
sur des litiges relevant de tous les domaines du droit, notamment le
droit constitutionnel, le droit administratif, le droit criminel et le droit
privé. Certaines procédures criminelles comportent un droit d'appel,
mais, dans la plupart des cas, une autorisation doit d'abord étre obtenue.
L'autorisation d’'interjeter appel devant la Cour supréme du Canada peut
étre accordée dans des causes visant une question d’intérét public ou
une question de droit importante.

Recours collectifs

Les recours collectifs sont des mécanismes procéduraux qui visent a
faciliter et a réglementer la revendication des droits collectifs. La plupart
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des provinces canadiennes ont adopté des lois sur les recours collectifs.
Dans les provinces qui ne disposent pas de telles lois, les recours
collectifs peuvent étre intentés sous le réegime de la common law.

Au Canada, les lois sur les recours collectifs s’'inspirent étroitement de
la régle 23 des Reégles de procédure civile de la Cour fédérale des Etats-
Unis (United States Federal Court Rules of Civil Procedure) qui, avec
ses équivalents des lois des divers Etats, régit les recours collectifs aux
Etats-Unis. Contrairement aux actions ordinaires, une instance introduite
au nom d'un groupe de personnes ne peut étre instruite en tant que
recours collectif que si elle est approuvée ou « attestée » par un tribunal
judiciaire. Il est généralement plus facile d’obtenir une attestation au
Canada qu'aux Etats-Unis.

Au Canada, les cibles habituelles des recours collectifs comprennent
des fabricants de produits, des assureurs, des employeurs, des sociétés
de placement et de services financiers et des gouvernements. Les
recours collectifs peuvent porter sur des allégations faisant intervenir
la responsabilité du fait des produits, des déclarations fausses ou
trompeuses, des violations des lois sur I'emploi et la protection du
consommateur, des violations des lois sur la concurrence (par exemple,
lois antitrust), des fraudes en valeurs mobilieres et des infractions en
matiere de droit pubilic.

Les recours collectifs sont devenus un élément de plus en plus important
des litiges commerciaux au Canada. Les entreprises peuvent bénéficier
du fait que les sommes accordées en dommages-intéréts dans une
affaire particuliere sont généralement moins élevées au Canada qu'aux
Etats-Unis. De plus, la possibilité d’obtenir des dommages-intéréts
punitifs au Canada est limitée.

Réglement extrajudiciaire des différends

On désigne par reglement extrajudiciaire des différends (RED) les
diverses méthodes employées pour régler des différends hors cour. Ces
méthodes incluent la médiation (ou une tierce partie indépendante est
appeléearéglerundifférend parla médiation) etl'arbitrage (ou le différend
est soumis a une tierce partie qui rendra une décision exécutoire).

En Ontario, les Regles de procédure civile imposent et réglementent la
médiation dans les actions civiles intentées a Toronto, a8 Windsor et a
Ottawa. La médiation est courante dans d'autres régions de |I'Ontario,
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et les parties a un différend acceptent souvent une médiation non
exécutoire en choisissant ensemble un médiateur. |l est possible de
recourir a l'arbitrage de fagon ponctuelle selon une structure prévue par
I'autorité régionale ou en vertu des dispositions Iégales locales.

On peut également avoir recours a l'arbitrage en vertu des pouvoirs
d'administration et de supervision de I'un des organismes d’arbitrage
internationaux reconnus, comme la Cour internationale d'arbitrage
de la Chambre de commerce internationale a Paris, la Cour d'arbitrage
international de Londres ou I’American Arbitration Association. Ces
organismes ne rendent pas eux-mémes de décisions arbitrales, mais ils
assument un réle de neutralité et fournissent un régime de regles de
procédure reconnues mondialement.

La confidentialité des instances en arbitrage constitue un avantage de
I'arbitrage comparativement aux instances devant I'un des tribunaux
nationaux. Le processus d‘arbitrage est habituellement privé; les
audiences ne sont pas publiques et les transcriptions de la procédure
ne sont généralement pas mises a la disposition du public. De plus, le
processus d'arbitrage peut étre plus rapide que l'appareil judiciaire, et on
ne peut généralement pas interjeter appel d'une décision arbitrale, ce qui
peut accélérer la résolution des différends.

Administration de la preuve électronique

La communication et la production de renseignements conservés sur
support électronique, communément appelées l'administration de la
preuve électronique, constituent désormais un processus standard pour
les parties a un litige dans presque toutes les instances, partout au Canada.
Un comité national a rédigé les Principes de Sedona Canada en 2008 afin
d'établir des lignes directrices nationales en matiére d'administration de
la preuve électronique. Ces lignes directrices sont reconnues comme
étant compatibles avec les regles de procédure de chaque territoire ou
province du Canada. La troisieme édition des Principes de Sedona Canada,
la plus récente, a été publiée en 2022, afin de tenir compte de l'ubiquité de
I'administration de la preuve électronique et de la prolifération de nouvelles
technologies et de nouveaux types de données.

En Ontario, depuis 2010, les parties sont tenues de formuler un plan
d’enquéte préalable visant tous les aspects du processus d'enquéte
préalable, y compris I'échange de documents électroniques, et d'y adhérer.
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Les parties sont formellement tenues de consulter et de prendre encompte
les Principes de Sedona Canada au moment de préparer leur plan d’enquéte
préalable. Les principes suivants font partie des recommandations les plus
importantes de Sedona Canada:

— Préservation. Dés qu'il est raisonnable d'anticiper une poursuite,
les parties doivent envisager leur obligation de prendre de bonne foi
des mesures raisonnables pour préserver l'information sur support
électronique potentiellement pertinente.

— Coopération. Les parties doivent coopérer pour I'élaboration d'un plan
commun d’enquéte préalable dans le but de traiter tous les aspects de
la communication préalable et doivent continuer a coopérer tout au
long du processus d'enquéte préalable, y compris pour l'identification,
la préservation, la collecte, le traitement, 'examen et la production de
renseignements stockés électroniquement.

— Proportionnalité. Dans le cadre de toute poursuite, les parties
devraient s'assurer que les étapes suivies dans le cadre du processus
d’administration de la preuve électronique sont proportionnelles a la
nature de l'instance et a I'importance de la preuve électronique dans
cette instance.

POUR EN SAVOIR PLUS,
VEUILLEZ COMMUNIQUER AVEC LA PERSONNE SUIVANTE :

Kosta Kalogiros
kkalogiros@mccarthy.ca
416-601-7861
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